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Resumo

O presente estudo aborda o discurso de 6dio perante a legislacdo brasileira com enfoque nas redes
sociais. Trata-se de um tema de grande relevancia social visto que é necessario estabelecer um
equilibrio entre a triade protecdo da dignidade, protecdo dos direitos humanos e a necessidade de
garantir um ambiente seguro e propicio para a livre troca de ideias. Utilizando-se de doutrinas juridicas,
legislagbes e jurisprudéncias, partindo-se da defesa da liberdade de expresséo, garantida pela
Constituicdo, examina quais sdo os limites que se podem impor aos discursos discriminatérios e as
falas ofensivas. Do ponto de vista normativo, faz-se necesséria a implantacdo de um sistema de
autorregulacdo por meio de provedores de servicos de internet, com procedimentos e medidas eficazes
para combater as violagbes cometidas nas midias sociais digitais, objetivando-se o desenvolvimento
de uma cultura de respeito e toler&ncia em face da diversidade.

Palavras-chave: Liberdade de Expresséo; Hate Speech; Internet;

Area do Conhecimento: Ciéncias Juridicas — Direito Publico.
Introducéo

Sabe-se, que hoje, no Brasil, com o advento das redes sociais e da internet existe um aumento
significativo da circulagdo de noticias falsas e distor¢éo intencional dos fatos, bem como a propagacgéo
do discurso de ddio, com o intuito de abalar a reputacé@o e a imagem de individuos e entidades. O hate
speech (discurso de 6dio) representa um grande desafio para os principios do Estado Democratico de
Direito, pois coloca a prova os limites da liberdade de expresséo, lesionando os direitos e a dignidade
das vitimas. No cenério contemporaneo, com a disseminacdo da internet e das midias sociais ao longo
dos anos concebem um ambiente propicio para o desenvolvimento do denominado “discurso de 6dio”,
consequentemente, mensagens ofensivas e discriminatdrias outrora limitadas e restritas passaram a
ser disseminadas em alta velocidade, com abrangéncia global em questdo de segundos, e, como
resultado, formando uma série de problematicas interligadas.

O discurso de 6dio é, antes de tudo, um fenémeno social complexo fundamental para uma anélise
sistematica do problema, entretanto o siléncio das instituicdes diante do avanco das ameagas a
democracia ocorridas neste pais nos Ultimos anos é, por si s6, de grande significado. No Brasil, a
liberdade de expresséo, afirmada no artigo 5°, inciso 1V, da Constituicdo Federal de 1988, é um direito
humano fundamental, primeiro e essencial a redemocratizagdo do pais, que, apés anos de ditadura
militar-civil, o direito de expressar seus pensamentos foi censurado de forma violenta que se possa
imaginar. Sendo assim, o discurso de 6dio ocorre quando os individuos usam seu direito & liberdade
de expressao para rebaixar e discriminar os outros com base em suas caracteristicas (por exemplo:
género, raca, sexualidade, orientacao politica e religiosa) ou para invocar sistemas autoritarios e
antidemocraticos. A expressao de ideias contra o proprio regime democratico, atacando as instituicdes,
assume uma das formas de discurso de édio.

Em sintese, a problemética do discurso de ddio insere-se em um panorama juridico complexo, no
gual a liberdade de expresséo, os avangos tecnoldgicos e os valores democraticos convergem e, por
vezes, colidem. A solugéo para esta equacao reside na busca por um equilibrio cuidadoso, alicercado
em uma compreensao solida das nuances constitucionais e na promocao de um ambiente de dialogo
saudavel, no qual as ideias possam ser debatidas sem inflamar os animos e sem subverter os principios
democraticos que sustentam nossa sociedade, podendo ser medidas de ordem juridica ou extrajuridica.
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Metodologia

Os procedimentos metodolégicos praticados neste estudo serdo alicergcados nas literaturas juridicas,
legislativas e decisdes de tribunais brasileiros, com o intuito de entender como é aplicado em casos
concretos. Visa-se alcancar os objetivos planejados na presente pesquisa que sera responder as
questdes e problematizacdes, e correlacionando-os as aproximacdes com o objeto de estudo sobre o
debate liberdade de expresséo versos discurso de édio. Utilizou-se bem como a pesquisa o estudo
documental-bibliografico.

Resultados

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, garante a liberdade de expressdo como
um direito fundamental no artigo 5° inciso IV. Esse artigo assegura o direito ao livre pensamento e a
livre expressdo, que sdo componentes essenciais de uma sociedade democratica. No entanto, essa
liberdade ndo d& o direito de cometer agressbes, difamacéo, callnia, incitar a violéncia ou realizar atos
que prejudiquem direitos de terceiros.

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

IV - é livre a manifestacdo do pensamento, sendo vedado o anonimato;
(BRASIL, 2023a)

Segundo Burdeau (1972), a liberdade implica na auséncia de sujeicdo a terceiros, ou seja, na
inexisténcia de controle por parte de outros individuos, e na auséncia de restricdes impostas pelo
Estado ou por qualquer outra pessoa. Com a outorgacédo da Constituicao de 1937, teve inicio o periodo
do fascismo e da censura sob o governo de Getulio Vargas, resultando em restrigées severas no ambito
politico e na liberdade de imprensa. Como resultado, o governo passou a supervisionar as informagoes,
e qualquer forma de contestacao era punida com exilio ou priséo.

Em seguida, em 1964, ocorreu o golpe de estado que resultou na instauracdo da ditadura militar no
territério brasileiro. Nesse mesmo ano, foi promulgada a Lei de Imprensa n® 5.250/67, impondo diversas
restricdes a liberdade de expresséo, censurando os meios de comunicacao.

Embora a Lei de Imprensa tenha ampliado os meios de difusdo midiaticos,
acrescentando os de radiodifusdo e agéncias de noticias, a censura persistia
com a entrada em vigor do regime de excecao. Nesse assombroso periodo,
ndo apenas 0S pensamentos que contrariavam o governo que receberam
censuras. A partir do momento em que criaram a Censura Prévia, todas as
noticias e trabalhos da imprensa deveriam passar por uma andlise
governamental antes de ser publicadas para s6 entdo o cidadao brasileiro
conseguir acesso a determinada noticia. Inimeros sdo os casos em que
foram censuradas reportagens, noticias, revistas, livros e até mesmo musicas
e pecas teatrais. Um verdadeiro golpe na cultura do nosso pais. Além das
varias pessoas que foram torturadas, mortas e exiladas por simplesmente
tentar exercer o direito de falar. (Caetano apud COSTA, 2016, p.18).

Com a promulgacdo da Constituicdo de 1988, apo6s o fim da ditadura, a censura foi suprimida,
viabilizando um direito imprescindivel da pessoa humana (artigo 220°, paragrafo 2°), e como ja foi dito,
foi de grande importancia apés anos de ditadura civil-militar. Entretanto o STF ao longo dos anos vem
provando gue a liberdade de expressdo ndo € um direito fundamental absoluto, porém existem
inmeros tipos de casos sobre a violacdo da liberdade de expressdo ou sobre quando é aplicado
alguma penalidade devido ao discurso de édio, seja ele por género, raca, sexualidade, orientacao
politica e religiosa entre outros.
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Assim sendo, é evidente que este direito tem seus limites, sobretudo quando entra em conflito com
outras prote¢8es fundamentais estipuladas na Constituicdo. Em termos mais simples, o exercicio da
liberdade de expressdo ndo implica em autorizar ofensas, difamacdes, invasdes, danos materiais ou
morais contra terceiros sem ser responsabilizado com uma sanc¢ao rigorosa.

Apesar de a liberdade de expresséo, em suas diversas modalidades, ser um
valor indispensavel em um ambiente democratico, infelizmente, o que se tem
observado com muita frequéncia é que a midia nem sempre age com o nobre
propdsito de bem informar o publico. Muitas vezes, os meios de comunicacao
estao interessados em apenas vender mais exemplares ou obter indices de
audiéncia mais elevados. Por isso, é inegavel que a liberdade de expresséo
deve sofrer algumas limitagdes no intuito de impedir ou diminuir a violagéo de
outros valores importantes para a dignidade humana, como a honra, a
imagem e a intimidade das pessoas, ou seja 0os chamados direitos da
personalidade. (Marmelstein apud COSTA, 2013,p. 130).

O Ministro Alexandre de Moraes determinou a prisdo em flagrante do deputado federal Daniel
Silveira, nos autos do Inquérito 4781/DF. Isso ocorreu devido a publicagdo de um video no YouTube
em que o parlamentar promoveu a ideia de adotar medidas antidemocraticas a qual incitava o
cometimento de atos violentos contra os membros da Corte. Como resultado, Daniel Silveira foi
condenado a uma pena de oito anos e nove meses de prisdo, em regime fechado, por crimes
relacionados & ameaca ao Estado Democrético de Direito, consequentemente 0 mesmo ndo conseguiu
gozar de sua imunidade parlamentar nem alegar liberdade de expressdo. (SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, 2022)

Assim, o elemento 6dio pode estar presente — e muitas vezes estara -, mas ndo como elemento
obrigatério, pois 0 que realmente caracteriza o hate speech é sua capacidade de causar danos as
vitimas. Tais danos sdo os mais variados, atingindo ndo apenas individuos, mas toda a sociedade,
diante da reducao da participacé@o dos atingidos no processo democratico. Os danos mais citados séo
0s psicolégicos e o déficit democratico. (HARFF, 2021, p. 39).

Discusséo

A evolugdo constante da internet trouxe inimeras possibilidades e beneficios, mas também
apresentou novos desafios especialmente em relagdo ao comportamento online e a disseminacédo de
contelido. As redes sociais e plataformas digitais, embora tenham se tornado uma ferramenta poderosa
para a expressao individual e a conexdo global, também tém sido utilizadas para disseminar discurso
de 6dio (hate speech) e violar principios fundamentais da Constituicao Federal e dos direitos humanos.
Esse avanco no ambiente digital exige atualiza¢gBes regulatérias continuas e um esforco coletivo para
garantir um espagco online seguro, ético e responsavel para todos.

O Facebook, o Instagram, e até mesmo o TikTok, uma rede social que se popularizou no periodo
da pandemia no ano de 2020, tém sido utilizadas para distribuir discursos de 6dio, a fim de ganhar
visualizacBes ou até mesmo prejudicar terceiros. Esses meios de comunicagao servem para a livre
liberdade de expresséao, e ndo para o acometimento de praticas criminais como por exemplo callnia,
difamacdo e disseminacao de preconceitos, que muitas vezes tem o intuito de simplesmente aumentar
visibilidade, seguidores, audiéncia ou apenas prejudicar alguém emocionalmente com inverdades.

Em outubro de 2021, a dancarina Thais Carla, que inclusive é influenciadora digital, foi vitima de
comentarios preconceituosos e gordofébicos, feitos pelo humorista Leo Lins, famoso por fazer parte do
programa The Noite e por suas piadas de humor negro. A bailarina havia feito um video e publicado na
plataforma Youtube, tratando sobre “Entalada no avido — Como viajar sendo gorda”, e nele apresenta
dicas para pessoas Plus Size de como viajar confortavelmente dentro de um avido comercial padréo,
com assentos individuais e normais. Diante do ocorrido a Bailarina ajuizou acdo contra o Humorista,
gue foi condenado em 2021 pela 8° Vara Civel do Sistemas de Juizados Especiais da Comarca de
Salvador, a pagar uma indenizacdo de R$5.000,00 (cinco mil reais), a titulo de danos morais pela
violacdo a dignidade da vitima. Desse modo, percebe-se que a perspectiva de crimes cibernéticos e o
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mau uso das plataformas online tém gerado consequéncias graves para os individuos e a sociedade
como um todo. (G1 BAHIA, 2021).

No entanto, a implementacdo de controle de fiscalizacdo e punicdo deve ser cuidadosamente
equilibrada para ndo comprometer os direitos fundamentais dos usuarios e a liberdade de expressao.
E essencial encontrar solugdes que preservem a privacidade dos individuos enquanto responsabilizam
agueles que abusam das plataformas online para fins prejudiciais. Além disso, é crucial promover a
educacdo digital e o desenvolvimento de habilidades para que os usuarios possam discernir
informacdes e proteger-se contra ameacas virtuais. Para enfrentar esses desafios, € necessario um
esforco conjunto entre governos, empresas de tecnologia, sociedade civil e os usuarios.

Conclusao

O objetivo deste artigo era trazer um panorama das discussfes doutrinarias, jurisprudenciais e
legislativas do enfrentamento do hate speech, com isso, reafirma-se a importancia e atualidade do
tema, demonstrando-se o desafio imposto pelo mundo digital as ordens juridicas, ou seja, encontrar o
justo equilibrio na protecao aos direitos fundamentais atingidos pelo discurso de édio.

Nesse sentido, parece ser mais adequada uma abordagem que néo relega o Estado a um papel
passivo de coletor do livre confronto de ideias e expressdes, mas que, pelo contrario, exige uma
intervencao regulatdria, seja por meio da legislagdo, seja por meio de uma defende consistente que
interpreta e amplia as normas fundamentais de prote¢do ndo apenas a liberdade de expressédo, mas
também a outros direitos essenciais para garantir uma vida digna.

No caso brasileiro, tem-se que a jurisprudéncia do STF estd adequada as demandas sociais
contemporéneas da garantia da liberdade de expressao, da igualdade e dos direitos de personalidade,
ao realizar a ponderagdo entre os principios. Entretanto, é responsabilidade do governo brasileiro
também regulamentar as responsabilidades das plataformas que faciltam esses meios de
comunicacdo, uma vez que as politicas publicas para promover a tolerdncia estdo em estégio
insatisfatorio de desenvolvimento. Argumenta-se que a expressao de ideias e opiniées discriminatorias
e preconceituosas deve ser avaliada quanto ao seu potencial ofensivo em contextos especificos, com
base em parametros legais minimos, que, protegendo a liberdade de expresséao, a restrinja somente
guando violar a dignidade da pessoa humana. N&o se trata, portanto, de proibir manifestacdes ignébeis,
despreziveis, repugnantes ou minoritarias, por simples desacordo em relacdo a elas, sendo pela
gravidade e concretude do dano que possam causar. Nesses casos, entende-se que ndo basta
oportunizar o direito de resposta ou compensacao pecunidria: sera preciso instituir mecanismos que
propiciem ao ofendido uma defesa célere e eficaz.

Certamente, haverd erros inevitaveis que serdo cometidos. No entanto, € amplamente aceito que
qualquer iniciativa, seja ela no &mbito da legislacdo, do sistema judicial ou das politicas publicas, deve
ser direcionada para a promog¢&o de uma cultura que valorize e promova a tolerancia.

Referéncias

BURDEAU, G. Les libertés publiques. 4. ed. Paris: Press Universitaires de France, 1972.

Bailarina Thais Carla comemora condenac¢do de humorista em processo por gordofobia: ‘Lutem pelos
direitos de vocés'. G1, 2021. Disponivel em:
https://g1.globo.com/ba/bahia/noticia/2021/10/06/bailarina-thais-carla-comemora-condenacao-de-
humorista-em-processo-por-gordofobia-lutem-pelos-direitos-de-voces.ghtml. Acesso em: 20 jul. 2023.

BRASIL, Constituicao (1998), Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:
/https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm. Acesso em: 23 mar. 2023a.

COSTA, Amanda Silva de Paula, et al. LIBERDADE de EXPRESSAO OU DISCURSO de ODIO: Os
Impactos Nas Redes Sociais 1 FREEDOM of EXPRESSION or HATE SPEECH: Impacts on Social
Media. Disponivel em:
https://repositorio.animaeducacao.com.br/bitstream/ANIMA/22700/1/Amanda%20e%20Isnara-
%20tcc%?20final.pdf. Acesso em: 01 ago. 2023.

XXVII Encontro Latino Americano de Iniciag&@o Cientifica, XXIII Encontro Latino Americano de Pés-Graduagdoe 4
XIII Encontro de Iniciagdo a Docéncia - Universidade do Vale do Paraiba — 2023
DOI: https://dx.doi.org/10.18066/inic0897.23



XXVII-HInIC XXIll«"IEpg XVII«"0InicJr III-'IEnexun XIIIﬂ

Enc em,_m, Encoi ericano Encontro Latino Americano Enc atino dYL.
de 1 de P dein iclagao Cientffica Junior

A era digital e suas implicac6es sociais:
IPNIC Desafios e contribuicoes

2023

FALCAO, Marcio. VIVAS, Fernanda. Rodrigues, Mateus. TV Globo e G1, 2021. Moraes manda, e PF
prende em flagrante deputado que defendeu Al-5 e fechamento do STF. Disponivel em:
https://g1l.globo.com/politica/noticia/2021/02/16/moraes-determina-prisao-imediata-de-deputado-que-
fez-video-atacando-ministros-do-stf.ghtml. Acesso em: 14 jul. 2023.

HARFF, Graziela. Discurso de édio no direito comparado — Um enfoque sobre o tratamento
juridico nos Estados Unidos, Alemanha e Brasil. 2021. (Mestrado em Direito Constitucional) —
Universidade Federal do Rio Grande do Sul, Porto Alegre, 2021

LENZA, Pedro. Direito Constitucional Esquematizado. 24. ed. S8o Paulo: Saraiva, 2020.

STF condena Daniel Silveira a oito anos e nove meses de prisdo, Supremo Tribunal Federal, 2022
Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/noticias/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=485660&ori=1.
Acesso em: 08 de ago. 2023.

OLIVEIRA, Téania. BRASIL DE FATO, 2021. Liberdade de expressédo X discurso de 6dio: o debate
inadiavel. Disponivel em: https://www.brasildefato.com.br/2021/02/24/liberdade-de-expressao-x-
discurso-de-odio-o-debate-inadiavel. Acesso em: 10 jun. 2023

XXVII Encontro Latino Americano de Iniciag&o Cientifica, XXIII Encontro Latino Americano de Pds-Graduacao e
XIII Encontro de Iniciagdo a Docéncia - Universidade do Vale do Paraiba — 2023

DOI: https://dx.doi.org/10.18066/inic0897.23

Inld

5



